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JWIR ALLE SIND LUTHERS OPFER”

SPIEGEL-Gesprdch mit Jean-Paul Sartre

SPIEGEL: Herr Sartre, Ihr neues Thea-
terstiick ,Les Séquestrés d’Altona“
(sieche Seite 67) spielt in Deutschland,
aber das Thema dieses Stiicks oder zu-
mindest eines der Themen dieses Stiicks
ist das Problem Algerien.

SARTRE: In Wirklichkeit handelt es
sich genaugenommen weder um die
nazistische Schuld oder die deutsche
.Schuld noch um die im Algerienkrieg
begangenen Fehler, obschon diese zwei
Themen in dem Stiick angesprochen
werden. Sondern es handelt sich vor
allem darum, zu zeigen, wie der Mensch
von heute lebt, wie er mit der Situation,
in die er gestellt ist, fertig wird. In der
Zeit, die wir erlebt haben, in unserem
Jahrhundert der Gewalt, des Blutes, ist
der erwachsene Mensch von heute —
selbst wenn er erst dreiBig oder fiinf-
unddreiig Jahre alt
ist — zwangsldufig
Zeuge oder Mithan-
delnder gewordenund
hat eine Verantwor-
tung iibernehmen
missen: Ob es sich
nun um jene handelt,
die in Frankreich ge-
gen gewisse Exzesse
im Verlauf des Alge-
rienkriegs nicht ha-
ben protestieren kon-
nen oder sogar mehr
oder minder mit hin-
eingezogen worden
sind, oder ob es sich
nun um diejenigen
handelt, die im Krieg
von 1939 Ausschrei-~
tungen geduldet haben
oder aktiv an ihnen
beteiligt waren, oder
ob es sich etwa um
Menschen handelt, die
weder Deutsche noch
Franzosen sind. Man
kann jedenfalls' in
fast allen Lindern den
Vorgang einer passi-
ven oder aktiven Mit-
titerschaft konstatie-
ren, der mit solchen

Exzessen vergleich~
bar ist. Tatsache ist,
dal wir in einem

Jahrhundert der Ge-

walt und des Blutes leben, und auf
eine gewisse Art haben wir. diese Ge-
walt und diese Ungerechtigkeit in uns
selbst. Daher ist das Problem, um das
es ‘'geht, darzustellen, was wir heute
sind. ,

SPIEGEL: Das Problem ist universell,
der Dekor ist deutsch. Wenn wir Sie
recht verstehen, ist Deutschland eine
Art mythologischer Hintergrund, um
das Problem der Schuld, der Mittiter-
schaft im allgemeinen darzustellen.

SARTRE: Aus-zwei Griinden habe ich
das deutsche Thema genommen. Der
erste praktische Grund war, Distanz zu
dem Problem zu gewinnen. Es ist offen-
kundig, daB, wenn ich als Thema. etwa
politische Fakten der jlingeren franzo-
sischen Geschichte gehommen hitte, daf

* Mit SPIEGEL-Redakteuren Walter Busse
(1.) und Dr. Glinther Steffen.
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ich dann die Leidenschaften beim
Theaterpublikum aufgewiihlt hatte. Die
Szene wire dann nicht mehr Szene ge-
wesen, sondern sie wiire zur politischen
Tribline geworden, und damit hitte das
Theater seine wirkliche Mission iiber-
schritten, die ja darin besteht, zu zei-
gen und darzustellen, vielleicht auch
teilnehmen zu lassen, aber sicherlich
nicht darin, eine politische Tribiine zu
schaffen. Man muB alsé notwendiger-
weise eine Transposition vornehmen.
Warum die theatralische Form wihlen,
wenn man direkt die politischen Leiden-
schaften aufwiihlen will, was die Mdg-
lichkeit nachzudenken ausschlief3t.

SPIEGEL: Erwarteten Sie eine Inter-
vention von Trissotin?**

SARTRE: Von...
SPIEGEL: Trissotin.

chen. Doch wir sind ja nicht die einzi-
gen; man hétte zum Beispiel auch Zy-
pern nehmen koénnen, wo eine ganze
Reihe von Dingen geschehen sind, die
nicht gerade wiinschenswert waren;
man hitte andere dhnliche Fakten neh-
men konnen, die im Westen wie im
Osten, die iiberall zu verzeichnen waren.

SPIEGEL: Sie verstehen unter Ihrem
allgemeinen Thema die Praktiken bei
der Behandlung von Gefangenen, die
Folterungen, die Tortur?

SARTRE: Der Held des Stiicks ist
letzten Endes der Folterung schuldig.
Mir kam es darauf an zu zeigen, dafl
wir die Praxis der Tortur in den letz-
ten dreilig Jahren allgemein verbrei-

* tet finden — eine Tatsache, die mir von

enischeidender Bedeutsamkeit zu sein
scheint —, wihrend die Tortur im 19.
Jahrhundert trotz allem geidchtet war,

Sartre (M.} beim SPIEGEL-Gesprach in seiner Pariser Wohnung*

SARTRE: Ah, Trissotin. Das weif3 ich
nicht. Aber in jedem Falle eine Inter-
vention auch des Publikums, von Leu-
ten, die sich noch nicht haben beruhigen
konnen. Das ist das alte  klassische
Problem des Abstandnehmens, der
Distanzierung. Das heiflt, wenn Sie so
wollen: Nehme ich ein franzésisches
Faktum, dann schwindet im gleichen
Augenblick der universelle Aspekt. Es
wird daraus: Franzosen, die sich unter-
einander streiten.

SPIEGEL: Es ging Thnen also um ein
allgemeines Thema, und es blieb Thnen
die Wahl des Dekors.

SARTRE: Ich habe die Wahl des
Dekors, und, wohlverstanden, es gibt
auch eine besondere Absicht: Das allge-
meine Thema wird zum besonderen
Fall. Es ging in der Tat darum, zu .uns
Franzosen iiber uns Franzosen zu spre-

SPIEGEL: Sie sagten,- es seien zwei
Griinde gewesen, die Sie veranlaBt ha-
ben, Deutschland als Thema zu nehmen.

' s« Wihhrend -elner Stidamerikareise hatte
der zum Minister avancierte franzdsische
Schriftsteller André Malraux behauptet,
Sartre habe wihrend des Krieges indirekt
mit den Deutschen kollaboriert: ,Ich stand
vor - der "Gestapo, nicht -Sartre! Zu dleser
Zeit lieB er in Paris seine von der deutschen
Zensur genehmigten Stiicke spieleni” Sartre
antwortete in einer Presgse-Erkldrung: ,Eine
Privatperson hat sich gegen die Verleum-
dungen eines Ministers nicht zu verteidi-
gen. Kein Streit zwischen Vadius und Trisso-
tint* — Vadius und Trissotin sind Figuren
der Komddie ,Die gelehrten Frauen®, in de-
nen Moliére zwei seiner Zeitgenossen kari-
kierend portrétiert. Vadius ist ein kenntnis-
reicher Poet, den die ,Gelehrten Frauen*
aus ,Liebe zum Frieden" umarmen; Trisso-
tin — mit dem Sartre auf Malraux anspielt
- ist ein anderer Poet, der seine unbedeu-
tenden Verse vor einem Kreis enthusiastisch-
heuchlerischer Bewunderer vortrigt,
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SARTRE: Der zweite Grund ist: Wenn
man im Theater die Zuschauer fesseln
will, dann muf3 man extreme Situatio-
nen nehmen. Nun, es scheint mir, daf
nach der nationalsozialistischen Regie-
rung -und nach dem Krieg von 1940/45
die Situation eines Deutschen von vier-
zig Jahren, der diesen Krieg mitgemacht
hat und der sich infolgedessen innerlich
befragen kann iiber die Gesamtheit der
Motive, die ihn dazu gefiihrt haben, sich
im Kriege so zu verhalten, wie er sich
verhalten hat, wie auch iiber seine Mit-
schuld — daf3 die Situation dieses Deut-
schen viel radikaler ist als die der an-
deren. Bei Zypern zum Beispiel oder
sogar in gewisser Weise auch bei Alge-
rien ist die Situation weniger radikal;
man kann dem Problem ausweichen.

SPIEGEL: Und es gibt de Gaulle,

SARTRE: Ja, gewiB, es gibt de Gaulle.
Aber das ist nicht so sehr das Problem,
darum geht es nicht so sehr. Jedenfalls,
man kann vor der Verantwortung flie-
hen, und viele Leute fliehen. Mir scheint,
das Problem, das darin besteht, iiber
die jlingste historische Vergangenheit

zu urteilen und dafiir die Verantwortung -

zu -iibernehmen, ist fiir die Deutschen
viel schirfer umrissen, viel klarer. Wir
Franzosen werden uns wahrscheinlich
in einigenJahren mit der gleichenFrage
zu beschiftigen haben.

SPIEGEL: Herr Sartre, es ist das Recht
des Dramatikers, eine allgemeine Situ-
ation, eine ordindre Situation, an einem
extraordindren Fall darzustellen. Nun

wirkt Franz Gerlach wie ein demi-fou,

wie ein...
~ SARTRE: Hm.
. SPIEGEL: ... wie ein Halbverrickter.

Ist das wirklich ein Symbol, eine Figu-
ration, eine Personifizierung fiir die Si-
tuation eines Menschen von heute, der
sich fiir seine Zeit verantwortlich fithlt?

» SARTRE: Es handelt sich um eine
Situation, die ich eine Grenzsituation
nennen-mochte, aber nicht eine aufer-
gewohnliche Situation. Ich mochte das
fur viele junge Soldaten in Anspruch
nehmen, die an einem Kriege oder an

militirischen Aktionen teilgenommen -

haben, .die sie zwar innerlich mifbillig-
ten, bei denen sie aber mitschuldig an
einer gewissen Anzahl von Exzessen ge-
wesen -sind. Diese jungen Soldaten haben
sich nach ihrer Riickkehr in eine Art
Schweigen eingeschlossen; siehaben sich
aus den politischen Milieus, in denen sie
bis dahin zu Hause waren, zuriickgezogen,
sich in ihr Familienleben verkrochen
und in ihren Beruf. Hier ist so etwas
wie der Beginn zu einem freiwilligen
Sich-AbschlieBen und so etwas wie eine
Flucht. Zu gleicher Zeit bedeutet diese
Flucht' natiirlich ein Urteil, das man
sich nicht bewuBtmachen und auch nicht
aussprechen will. Diese Situation exi-
stiert also. Sie existiert in der Form,
. daB3 sehr oft Gemeinschaften junger
Leute, die dieselbenDinge erlebt haben,
versuchen, diese jungen Leute wieder
zuriickzugewinnen und sie wieder in
das Leben einzuordnen, indem sie ihnen
zum Beispiel sagen: ,Das war sehr gut,
was du getan hast, so mufit du weiter-
machen®, oder: ,Ja, in der Tat, alles,
was gewesen ist, ist sc¢hlecht gewesen,
aber deine Mittaterschaft ist nur zu-
fallig; es war wahrscheinlich unmoglich
oder jedenfalls 4uBlerst schwierig, nicht
daran teilzunehmen, und deshalb kannst
du nun auch wieder ohne weiteres po-
litisch aktiv werden.* - .
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nasial-Professor, Gewissensfihrer des
gegenwdrtigen Frankreich, hat nach
dem Ende des Krieges der Existential-
Philosophie eine so weltweite Reso-
nanz verschafft, daf3 er sich endlich
von den Nachtlokal-Existentidlisten
und seiner ungebdrdigen, bdrtigen
und  fransenhaarigen  Gemeinde
dffentlich distanzieren muBite: ,Es ist
so weit gekommen, dafl man unter
. Existentialismus ,sich ausleben’ ver-
.. steht.” .

“"Was Sartre unter Existentialismus
versteht - eine totale Verantwort-
lichkeit des Menschen, ohne Gott,
ohne Gnade (und ajso auch ohne

und Theaterstiicken eher als aus seinen
philosophischen Werken bekannt-
geworden sein; in seinem allerjing-
sten, dieser Tage ausgelieferten Buch,
JKritik der dialektischen Vernunft”,
definiert Sartre seinen Existentialis-
mus als ,eine Enklave” im Marxis-
mus, dessen Methode er ,als die un-
tberschreitbare Philosophie unserer
Zeit” anerkennt.

IM KALTEN GLAUBENSKRIEG
zwischen Ost und West hat sich der
Dramatiker Sarire, rigoroser Verfech-
ter einer littérature engagée”, in
beiden Lagern diskreditiert und, je-
weils umgekehrt, zum Kronzeugen
gemacht: durch ,Die ehrbare Dirne®,
ein Schauspiel zum Rassenproblem,
und durch ,Die schmutzigen Hénde”:
Ein Mord, im Auftrage der Partei an
einem .Abweichler” begangen, ist
" inzwischen zum Verbrechen an der
Partei geworden — durch einen
. ideologischen Schlenker des: Zentral-

JEAN-PAUL SARTRE

Der fast 55iéhrige ehemalige Gym-.

.damals verdanimte. :

Reue) —, dirfte aus seinen Romanen.

komitees, das den ,Abweichler” von
einst rehabilitierte, die Mdchtigen von

Im besetzten Paris von 1942 war es
Sartre gelungen, mit .seinem symbol-
triichtigen Orest-Stuck. ,Die Fliegen®
die deutschen Zensurbehérden zu di-
pieren, dreizehn Jahre spéter dipierte
er die Pariser durch die Farce ,Ne-
krassow”, mit der er die Kommu-
nistenangst, den — wie er es nannte —
.Rotkoller” des Westens karikierte: -
.Die Hoélle — das sind die anderen®
ist Leitmotiv und Essenz des vielleicht
raffiniertesten Sartre-Schauspiels ,Ge-
schlossene Gesellschaft”, an dem de--
monstriert wird, wie wenig Reue noch
nitzen kann — die Beteiligten sind -
samtlich tot. Die ,Geschlossene Ge-
sellschaft”, ein bdsartig-aussichisloses
Personen-Dreieck, findet in der Hélle
statt.

FUNFZEHN BUHNEN im deutsch-
sprachigen Raum haben in diesem
Jahr Sartres neues Theaterstiick ,Die
Eingeschlossenen” auf ihr Programm
gesetzt. Die Hauptfigur, Sohn eines
reichen Hamburger Schiffbauers, hat
sich im Kriege an Greueln beteiligt
und begeht finfzehn Jahre ~nach
Kriegsende Selbstmord. Einige Kriti-
ker haben herausgelesen, dais Sartre,
der den Begriff der Reue als mora-
lische Kategorie ablehnt, hier zum
ersten Male mit selbstverordneter
Stohne operiere. Die Folgerung ist
voreilig. — Sartres Leutnant Gerlach
bringt sich nicht wegen der Taten
um, die er begangen hat, sondern
weil er bemerken muf3, daB ihm
nichts ~ nicht das geringste - zu
tun_noch iibrigbleibt.

SPIEGEL: Die Hauptperson Ihres
Stiicks, Franz Gerlach, der als deutscher
Leutnant in Smolensk Gefangene fol-
terte, verlangt nach einem Richter, wenn
auch nicht nach einem iiblichen. Die all-
gemeine Situation ist doch aber, daf der

“Schlichter von Smolensk seinen Richter

nicht sucht, sondern versucht, ihm zu
entfliechen.

SARTRE: Ja, aber sein Ungliick, seine
Verurteilung in gewisser Weise ist ge-
rade die Flucht. Der Sinn des Stiicks ist,
daf der Vater, der seinen Sohn liebt,
den Tod seines Schns dieser Flucht vor-
zieht. Es ist die Flucht, die schlieBlich
die schlimmste der Verurteilungen wird,
nicht wahr? Fliehen, ewig, ewig fliehen,
sich beliigen, flichen. Diese Flucht ist
zugleich degradierend, und aus diesem
Grunde will sie der Vater verwandeln
in den Selbstmord. '

SPIEGEL: Ja, aber der Vater hat die
Situation nach dem XKriege, hat den
Wohlstand, hat die ausbleibende Ver-
geltung akzeptiert.

SARTRE: Der Vater- hat sie akzep-
tiert. Der Vater ist kein Mann mit Skru-
peln und auch nicht absonderlich mo-
ralisch.

SPIEGEL: Er repridsentiert das land-
ldufige Verhalten.

SARTRE: Ja, er vertritt die biirger-
liche Moral. Aber er hat sich hé&ufig
kompromittiert. Auch er koénnte sich
das Problem seiner Mittdterschaft stel-
len. Es ist zum Beispiel augenschein-
lich, 'daBl er — als Industriekapitdn —

. gezwungen gewesen ist, sein Industrie~

Unternehmen in ein Kriegs-Unterneh-
men zu verwandeln. Er ist also auch
verantwortlich. Aber er ist nicht wahr-
haftig; er ist banal und sogar unauf-
richtig in dem Sinne, daB er sich hart-
nédckig weigert, das Problem fiir sich
zu stellen. Was den Vater allein be-
unruhigt, ist das moralische Gewissen
seines Sohns. Dieses moralische Gewis-
sen stellt das Problem flir ihn, den
Vater. Mit anderen Worten: Der Vater
hitte sich den Luxus der Unruhe des
Gewissens nicht. geleistet, weénn sein
Sohn entweder gefallen wire oder
selbst ein ruhiges Gewissen besessen
hitte. Vom Sohn her kommt die mora-
lische Unruhe in das Haus und erreicht
schlieBlich den Vater. . '

SPIEGEL: Sie sagen, dall der Sohn ein
Grenzfall- ist; aber zugleich stellt er
offenbar eine gewisse Kategorie Deut-
scher dar, die Sie haben zeichnen
wollen? '

SARTRE: Um es Thnen genau zu sa-
gen: Ich habe praktisch keine Kate-

Al
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gorie ‘von Deuts,chen zeichnen wollen.
Die Deutschen' — ‘wissen Sie, das sage
ich jetzt nicht ‘nur, ‘weil ‘ich von
einér deutschen Wochenzeitung gefragt
werde — sind filir mich in dieser Sache
Objekt- des-Interesses nur'in bezug auf
ein Problem gewesen, ‘das sich a\uch bei
uns w1eder ‘von neuem stellt und zwar,
wie ich +Ihnen -geSagt habe, als  eine
Grenzsituation dieses Problems. Es sind
also dann schon eher die Deutschen von
1945, die mich in diesem Stiick interes-
sieren, und . micht ' dier Deutschen
von 1960. ;

SPIEGEL: Eine halbe Generatxon spd-
ter .

SARTRE: Damit habe ich in der Tat
sagen wollen, daBl es Generationspro-
bleme gibt. Unter den Leuten, die mein
Stiick am wenigsten verstehen, sehe ich
zum Beispiel die ganz Jungen unter
uns. Da gibt es keine Option des Publi-
kums; sie sind weder fiir. Franz — etwa
bis zum letzten, wenn sie einmal ge-
wisse Dinge akzeptiert haben — noch
gegen ihn. Oder sie sind gegen ihn,
aber ohne jede Leidenschaft. Fiir sie,
die Leute von achtzehn Jahren, stellt
er ein beliebiges Problem dar. Sie kén-
nen sich noch nicht als verantwortlich:
fir irgend etwas’ betrachten — sie ha-
ben noch nicht ihren Militdrdienst ge-
macht, sie sind noch nicht in Berithrung
gekommen mit der algerischen erk-
lichkeit.

SPIEGEL: Die ,,Séquestres dAltona“
haben keme Handlung aus der ‘Wirk-
lichkéit .

SARTRE. we11 das Stuck mcht
wirklich,-nicht realistisch gemeint ist.
Wenn ich mir dieses Stilick realistisch
vorgestellt - hétte — man hat mir zum
Belsplel zu ‘bedénken gegeben, -dal}” ich,

Altona»m eine andere Hlmmelsnchtung

verlegt habe,.

SPIEGEL In Ihrem Stiick verbmdet dle.‘

Flbchaussee Altona und- Hamburg und

%o

fuhrt*uber die Teufelsbriicke, wahrendf..

die Elbchaussee tatsiachlich von Hdma
burg und Hamburg-Altonia fort in Rich-
tung’ Blankenese fiihrt, vorbei an einem
Anlegesteg namens Teufelsbruck Aber
das ist alles ohne Belang.

S’ARTRE Ich meine, wenn ich wirk-

lichi-die Absicht gehabt hitte, ein reali--

stisches Stiick zu schreiben, so wire
dieser Fehler sehr-schlimm, jedoch nicht’
in dem Typ von Theaterstuck das ich |,
schrieb — ich nehme an, dag der Uberz
setzer die Orlentlerung w1ederherstellt
Es geht mir mehr um die deutschen
Probléme :als um die Deutschen. Ich
erinnere, mlch ‘zum Beispiel, -daB ich,
als ich in Berlin war, das war im Jahre
47 oder 48 . ‘

SPIEGEL: Es war 1948.

SARTRE: Ich erinnere ‘mich, 1948 mxt
Deutschen gesprochén zu haben, die
mich vaus einem=bestimmten Grunde
sehr interessiert haben. Es gab dort da-
mals Diskussionen, die mir stets leb-
haft in Erinnerung geblieben sind —
Lich fand mich anléBlich der Auffiih-
rung meines Stiicks ,,Die Fliegeh“ zwei
Kateg‘orlen von Deutschen gegepuber
Die eirien warfen - mlr ernsthaft vor; daf3
ich ei‘klart ‘hape,”die’"Reue sei.Keine
ethische: Funktlon — daB natiirlich, das
Urteil in: bezug’ auf das Vergangene
unvermeidbar [ist, | die., Ariderung in
bezug auf das Vergangene ebenso
unvermeidbar, daBl aber Reue im
eigentlichen Sinne keine ethische
Kategorie ist. Man warf mir das vor,-
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denn diese Deutschen wiinschten, daf
die Reue gewissermafBlen in das deut-
sche Alltagsleben eintrete. Andere da-
gegen, die mich viel mehr interessier-
ten, waren innerlich sehr =zerrissene,

»problematische Naturen. Es waren nicht

die Leute in der Art von Franz, jeden-
falls will 'es mir so schéinen, und sie
sagten »Wir waren gegen die Nazis,
wir haben den Krieg mitgemacht, weil
es notwendig war, da3 unser Land ihn
gewinnt, und wir weigern uns, Reue zu
empfinden.* Diese Leute interessierten
mich am meisten, weil gerade sie sich
mit Problemen herumschlugen. Denn
sie urteilten gleichzeitig tiber sich selbst
und befanden sich daher in einer
Ich habe

sehr komplexen Situation.

dxese Haltung im Grunde auBerst sym-
pathlsch gefunden, dlese Haltung von

umerhch Zerrissenen Leuten — sie sag-

ten sich: ,,Was denn?. Ich bin als Soldat

in den Krieg gezogen, was kann man

mir schon vorwerfen!“ Coa,
SPIEGEL: Franz ztim Belsplel

SARTRE: Gerade das gxbt es auch bei
Franz.

SPIEGEL: Am Anfang ist er Purntaner
von einem bestimmten Augenbhck an
gleitet er ab.

SARTRE: Ah, voila! Zunichst; meine
ich, gleitet er schon von Anfang an _ab.
In seiner ersten Unterhaltung rmt sei-
nem Vater — im ersten Akt, wo eine
Unterhaltung stattfindet, als &r ganz
jung ist und das Gefangenenlager das
Konzentrationslager entdeckt hat. Er
ist abgeglitten von dem Augenblick an,
wo er auch Abscheu vor den KZ-Haft-
lingen hatte, in dem Augenblick, wo er
im Namen der menschlichen” Wiirde
nicht nur das Konzentrationslager-Sy-
stem verurteilt hat — was er sehr kor-
rekt tat, vom ethischen Standpunkt

aus —, sondern wo er zugleich die Ge-
fangenen gewissermaBlen affektiv, ge-
fihlsméfBig verurteilt hat, indem er
sagte: ,Das sind keine Menschen mehr.*
Von da ab ist er abgeglitten. Sein Va-
ter hatte ihm gesagt, um sich iiber ihn
lustig zu machen — denn er ist nicht
gerade nachsichtig mit den Menschen,
der Vater —, er hatte ihm gesagt: ,,Du
liebst nicht die Menschen, du liebst nur
die Prinzipien, den Puritanismus.“ )

SPIEGEL: Im Verlaufe des Stiicks er-
klart Franz, dall er stellvertretend' fiir
seine. Generation die Schuld auf sich
nehmen wolle, fur alle Deutschen, fur
sein gesamtes Jahrhundert. Seine mo-
ralische Entwicklung verlauft also ge-
wissermafBen im Gegensatz zu der seines
Vaters. Sein Vater,
das Bild Gottvaters,
wenn man so will ...

SARTRE: Das lehne
ich ab, diese Idee, die-
ses Bild des Gott-.
vaters. Das ist von
katholischenKritikern
wiederholt geschrie-
ben worden, aber ich
sehe absolut nicht,
was Gotf hier zu su-
chen hat. Tatséchlich
ist sein Vater. einfach
das Abbild einer ge-
wissen Art von Indu-
striekapitdn, dessen
Typ lbrigens schon
abgenutzt, Uberholt
ist in dem Augenblick,
wo die Geschichte be-
ginnt.

SPIEGEL: Insofern,
als die Betriebsrite

mit im Aufsichtsrat
sitzen.
SARTRE: Dieser

Typ-ist Giiberholt. Aber -
die Entwicklung von
Franz vollzieht sich
folgendermaflien: Sein
Stolz, der ihm von
seinem Vater vererbt
wurde, sein Wunsch,
durch sein ethisches
Verhalten die héchste
Position eines Indu-
striekapiténs, die ihm-
sein Vater geben wird,
zu verdienen, haben
ihn zu einem aristokratischen Puritanis-
mus gefithrt. Das heift: Er will im
Grunde durch seine Tugenden seine Be-
sitztlimer * verdienen. Unter solchen
Aspekten handelt es sich ‘nicht um eine
direkte Beziehung zu'den Menschen, die
ihn veranlassen wiirde, das KZ-Lager
oder die Torturen zu verurteilen. Sondern
es handelt sich vielmehr um eine direkte
Beziehung zur protestantischen Moral
oder um einen augenblicklich prakti-
zierten Humanismus in puritanischer
Form, wenn man so will. Was ihm also
immer noch fehlen wird, das ist...
SPIEGEL: ... ein Kontakt...
SARTRE: ... ein menschlicher Kon-
takt, der genligend stark fiir den Tag ist,
an dem er selber in die Versuchung ge-
bracht wird zu foltern; damit er das
dann nicht kann, weil er einem Men-
schen gegenubersteht Es steckt ein gut
Teil Abstraktion im Stolz von Franz.

SPIEGEL: Ist Franz reprasentativ fiir
eine gewisse Mentalitdt der Deutschen,

s

* Evelyne Rey als Johanna, Serge Regglanl
als Franz Gerlach.



KULTUR

zum Beispiel fiir einen Hang zu abstrak-
ter Humanitit, zu abstrakter eher als
zu praktischer?

SARTRE: Ich meine, Franz ist eher
repriasentativ fiir eine gewisse prote-
stantische Ethik., Ich will nicht sagen,
daB} alle Protestanten so sind; aber ich
will sagen, dafl es eine gewisse Tendenz
zu abstrakten Ideen wie etwa ,Men-
schenwiirde® gibt, eine Ubereinstim-
mung mit den Prinzipien.

SPIEGEL: Sie haben an einer Stelle

Ihres Stiicks gesagt: ,Wir alle sind
Opfer von Luther.“

SARTRE: Das ist richtig.

SPIEGEL: Das ist aber eine zumindest
fir Protestanten iiberraschende Inter-
pretation. ’ -

SARTRE: Ja, sehen Sie, ich bin der’

Ansicht, daB3 die nichtgldubigen fran-
zosischen Protestanten — ich sage
,nichtglaubig®, weil viele unserer Pro-
testanten den religiésen Glauben vers
loren haben, obwohl sie dié ethische
Bindung aufs strengste bewahren —,
viele dieser Protestanten meinen oder
sind Opfer der Idee, daB die egalitédre
Revolution in dem Augenblick gemacht
wurde, wo Luther sagte, daBl jeder
Mensch der Reprasentant séiner reli-
giosen Gemeinschaft sein kénne. Diese
Protestanten haben eine formelle Idee
der Egalitat, der Gleichheit, die sie oft
in dem Augenblick unbeweglich macht;
wo es sich darum handelt zu sehen, daf
diese Egalitiit in Wirklichkeit eine reine
Abstraktion ist und daB eine Egalitit
total bleibt. In diesem Augenblick —
und ich kenne viele, die so sind — mei-
nen sie, dafl jedwede Idee den univer-
sellen Menschen reprisentiert, und so-
fort haben sie universelle Urteile von
einer so rigorosen und abstrakten Uni-
versalitdt, daB ihnen oft die konkrete
Realitit der Situation entgeht — und
daB3 andererseits auf diese Weise -eine
Art aristokratischer Gesetzgeber, ge-
macht wird. Mit anderen Worten: Kraft
des Glaubens an die egalitdre .Revolu-
tion wird ein Protestant der Aristokrat
des Universellen. Ich weil3 nicht, ob Sie
da eine Entwicklung sehen. Jedenfalls
ist das die Art von Menschen, die ich
habe kennzeichnen wollen.

SPIEGEL: Der. franzdsische, Luther- ist
Rousseau?

SARTRE: Er ist Rousseau. Und auch
der lutherische und calvinistische Ein-
fluB haben sich bemerkbar gemacht, wir
haben unsere franzosischen Protestan-
ten. Die Tatsache jedenfalls, dafi es die
Revolution von 1789 gegeben hat, ist
fiir Frankreich von groBter Wichtigkeit.
Die Revolution hat, wenn Sie wollen,
eine Art von laizistischem Protestan-~
tismus geschaffen,

SPIEGEL: Wie die evangelischen Kir-
chen es sehen, hat Luther eine Art von
direkter Verantwortlichkeit zwischen
den Menschen und Gott hergestellt,
wihrend die katholische Kirche als de-
legierte Institution zwischen Gott und
dem Gldubigen bleibt. Nun miifite doch
diese direkte Verantwortlichkeit Folgen
haben, die eigentlich mehr im Sinne
Ihrer Philosophie der existentiellen
Verantwortung liegen. ’

SARTRE: Ja, richtig, Ich denke, daf

die Existenz einer katholischen Hier- .

archie, die man dem Individuum hat
geben wollen, vor allem, wenn es einem
Gewissenslenker die Beichte ablegt und
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so weiter,. dafl diés zur Erniedrigung -
fithrt — was keine "Tugend ist. Die Be-'
scheidenheit ist eine Tugend, aber nicht
die Erniedrigung, und auf diese Weise
fiihrt-das zu einer gewissen Flucht vor.
der Verantwortung. Andererseits meine,

ich, daB3- diese totale (Verantworthchkelt,-

gegenuber Gott, die der Mensch auf sich. '

nimmt, doch recht bewundernswert in
der protestantlschen Rehgnon ist, sofern
sie wirklich praktlzlert “wird. Also in
dieser. Hinsicht, scheint mir, ist — wenn
die Religionen praktleert werden — die
Ubexlegenhelt des Protestanhsmus voll-

‘kommen eindeutig. Aber ein Zustand

der religiosen Lauheit. oder des Un-
glaubens,_des Stolzes in .der protestan-

tischen Ermehung enthilt die Gefahr, .-
_von den wahren Problemen und von

den Menschen wegzufithren. Und in
diesem Augenblick .kann - eine katho-
lische Erzijehung ‘ihren Wert wiederfin-
den: Das ist die Komplexitdt des Pro-
blems. Denn-wenn man — als Katholik
geblldet —. unter dem - Eindruck - der
enormen Lasten-steht, die man auf den
Schultern trégt, _der, - Bescheidenheit
eines jeden, der Schwierigkeit eines
jeden, Gesetze zu erlassen, dann fin-
det man den wirklichen Platz des Men-
schen. Ich glaube also, daB es einen
protestantischen Hochmut gibt, der be-
trachtlich ist, wenn er wie im Fall mei-
ner Helden von einem menschlichen
und mondinen Hochmut begleitet wird.

SPIEGEL: Um von Franz Gerlach zu
sprechen — der Held Ihres Stlickes will
also im Fall des entflohenen Polen nicht
so sehr diesen Menschen retten als viel-
mehr seine eigene moralische Integritat.
Er mochte das Gefiihl behalten, ein mo-
ralischer Mensch zu sein — was auch
eine Sache des Stolzes ist. Er hatte doch
aber in diesem Augenblick auch gar
nicht die Macht, den Mann zu retten.

SARTRE: Er hat nicht die Macht ge-
habt, ihn zu retten. Aber er ist sehr in-
telligent, und nicht die Tatsache, dal3 er
den Menschen nicht retten konnte, hat
ihn am meisten zerriittet, hat ihn am
meisten ungliicklich gemacht, sondern
die Tatsache, daB er unfiahig war, den
Preis seiner Handlung zu bezahlen. Das
heiflt, er ist ein mutiger und stolzer
junger Mann, er hat also den Polen nicht
retten konnen der Pole wird gefa3t und
umgebracht. Aber auch er, Franz, hatte
den Tod zu erwarten, er hatte sich einer
Macht entgegengestellt, er wufite, was
er tat, er riskierte sein Leben, er hitte
also umgebracht werden miussen. Aber
die Macht seines Vaters reichte aus, zu
verhindern, -dal er von der SS umge-
bracht wurde.

'SPIEGEL: Franz konnte selbst mchts
mehr tun. Es wurde etwas mit ihm ge-
macht.

SARTRE:. Ja, hier llegt seine wirk-
liche Ohnmacht. Es ist ganz so, wie wenn

ein Sohn aus einer guten Familie eine ’

Liebschaft -hat und. dann in Schwierig-
keiten gerdt, und der Vater mit Geld

kommt und die Sache regelt. Was Franz. '

getan hat, hat nicht mehr Bedeutung,
als ob er ein kleines, skandaltses Aben-
teuer hatte, das man vertuscht hat. Er
war sozusagen ein Nichfs, und das ist
es, was ihm das wahre Gefuhl seiner
Ohnmacht. gibt.

. - SPIEGEL: Johanna, die- Frau semes‘
Bruders Werner, ist bereit,»dem €inge-

schlossenen Franz gewisse Taten zu ver-
zeihen — andere jedoch nicht.
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André-Malraux

SARTRE: Johanna kann ihm die Fol-
terei nicht verzeihen; aber sie kann oder
sie will ihm nicht verZzeihen, weil er nicht
will, -dafl sie ihm verzeiht. Normaler=-
weise miifite eine Frau, die einen Mann
zu lieben beginnt — der einen sehr
schweren, sogar schrecklichen Fehler be-
gangen hat —, zumindest Fragen stellen,
um zu sehen, ob er eine Entschuldigung
hat, und ihn ein wenig zu verstehen ver-
suchen. Sie wagt es nicht; aber sie wagt
es nicht, weil er nicht will, dag sie es tut.
Das heifit, sie miiBte ihm in “diesem
Augenblick Glauben geben, in ihm Ver-
trauen erwecken. Sie versucht es einen
Augenblick lang zu sagen: ,Kiémpfen
wir zusammen®, ,Sag’ mir, das ist nicht
wahr, ,Sag’ mir, dal du ein Gefange-
ner deiner eigenen Soldaten warst oder
daf3 es andere waren, die...“

., SPIEGEL: Beide sind seingeschlossen®,
SARTRE: Beidesind,eingeschlossen®,

Kar! Jaspers -
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SPIEGEL: Franz Gerlach polemisiert in
seiner Eingeschlossenheit gegen . dle

. Idee deér Kollektlvschuld und sagt..

SARTRE: Der]enige,, der zu Anfang

rgegen die kollektive Verantwortlichkeit

plddiert, ist nicht Franz, sondern der
Vater. Er sagt: ,Man muf} sieben, acht
oder hundert wihlen, die wirklich
schuldig sind“, und Franz antwortet:
»Wenn ihr die Flihrer-umbringt, denen
das Volk gehorcht hat, indem ihr er-
kldrt:: ,Aber das Volk ist nur verfiihrt
worden®, handelt ihr, so, als ob ihr das
Volk verurteilt.“ Das ist seine person-
liche Meinung. Er will sagen: ,,Ich habe
Gehorsam geleistet, daher ist meine Ver-
antwortung direkt an die Befehle ge-
bunden, die man mir erteilt hat, und an
meine freie Entscheidung,. zu gehorchen:
Wenn man, mir sagt, daf} ich schuldig
bin, verurtellt man mlc\_h Aber wenn
man ‘mir, sagt:

1

,Du hast’ Gehorsam ge- - |
leistet, .also bist du in keiner Weise" ver--" b
antworthch es sind -die Fiihrer,- denen .
du- gehorcht ‘hast, die haben wir umge- . F

bracht, behandelt man mich schhmmer, .

als' wenn ‘man mich verurtellf Denn man -

betrachtet mlch darm als voll unverant-
wortli¢h fiir das, was ich getan hibe: Ich

war Leutnant 4n der Front, ich habe ge- .
wissen Beféhlen gehorcht icH ha"be gew 1.
WISse Handlungen begangen — wenn -

.man’ me,me mlhtarlschen Vorgesetzten p

veruxtellt aber hicht mlch dann rechnet
man ‘meine .eigenen - Gewxssensqualen.~
fiir . nichts, meine- eigene Entschéidung, -

bis” dahm und“hi¢cht 'weiter zu gehen“ —
und so weiter, Und-infolgedessen’ findet

er, daBl "es zu leicht ‘ist, sich von den'

Fiihrern. zu befreien und das’ Problem ~
der Kollektlwtat auBer Betracht zu\

lassen.

SPIEGEL: Dle Ansprachen, dxe Franz
an diese ,Krabben“ ‘Tichtet, sind ‘das

nicht eine Art von Plddoyers gegen die'.

Idee der Kollektivschuld?

SARTRE Ja, in dem Smne, daB. dle
kollektlve Schuld notwendig

freiwillig zugegebenen Halbunwissen-

heit - odér der Toleranz darstellt. Man -

in rdem -
MaBe existiert, in dem sie fiir jeden -
einen Typus der Indifferenz oder ‘der .

sieht das alle’ Tage,in ‘Frankreich. Man _

Kann es auch in anderen Lindern sehen,
bei der Zeitungslektiire. Es fehlt einem
ein wenig an Wissensbedlirfnis, es fehlt
einem ein Wwenig das Bediirfnis, die
Wahrheit zu erfahren, und das Resultat
ist, genaugenommen, da8 man zur Kol-
lektlvschuld kommt,

SPIEGEL: Das hat zum Beispiel auch
Karl Jaspers geschrieben. .

SARTRE: Das hat auch Jaspers ge-
sagt, und ich habe, mich ibrigens ge<
wissermaBen von seinen Ideen bei eini-
gen besonderen Punkten inspirieren las=
sen, bei Punkten, die die Kollektivschuld
als solche betreffen. Nur ist es offenbar
daB Franz in seinem Stolz das Problem
der Kollektivschuld nicht in Betracht
ziehen kann. Es interessiert ihn nicht.
Es interéssiert ihn deswegen nicht, weil
er ein Gerechter ist, der seine Landsleute
ethisch von der Reue befreien mdochte,
und weil er zu stolz ist zu denken, daB
er keine anderen Fehler hat als die ein-
fachen Soldaten. Fur:ihn gibt es das Pro-
blem der Verantwortlichkeit seiner
selbst, und aus diesem Grunde sind seine
Beziehungen zum Kollektiv-Problem
stets mehr oder minder falsch oder ver-
falscht, wenn er davon spricht.

SPIEGEL: Das ist fir ihn das Problem.
Fur uns ist das Problem, daBl Gesell-
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Der Bundesgrenzschutz sichert als
Polizeitruppe das Bundesgebiet
"gegen verbotene Grenzibertritte
und schiitzt' es gegen alle sonsti-
gen, die Sicherheit der Grenzen
gefidhrdenden Stérungen der of-
- fentlichen Ordnung.

l-W_ir §_fe||eg; ‘ein, ‘
. OFFIZIERANWARTER
. ~. . fir den allgemeinen

it o

* ! Vellzugsdienst und

P e

'OFFIZIERANWARTER

Als vollmotorisierte POLIZEITRUPPE
verfogt der Bundesgrenzschutz Gber neu-
zeitliche Bewaffnung und umfangreiche
technische Ausristung. Er bietet Offizieren
der technischen Dienstzweige viele Mog-
lichkeiten in seinem
FERNMELDE-, KRAFTFAHR-, WAFFEN-
' : und PIONIERWESEN.

Als Offizieranwarter werden eingestellt:

Abiturienten bis zuv 25 Jahren
Absolventen einer HTL bis zu 28 Jahren;

letztere sollen einer der folgenden Fachrich-
tungen angehdren: Fernmelde-, Hochfre-
quenz:, oder allgem. Elektrotechnik; Kraft-
fahrzeugbau; aligem. Maschinenbau und
physikalisch-technische Fachrichtung; Hoch-,
Tief-, Wasserbau und Installationstechnik.
Die techn. interressierten Offizieranwérter
erhalten neben der aligemeinen Offizier-
ausbildung eine Sonderausbildung fir den
technischen Dienst an den techn, Grenz-
schutzschulen.

Unverbindliche Auskunft und Bewerbungsun-
terlagen erhalten Sie von den

Grenzschutzkommandos in

Hannover, Nordring 1
Libedk, Walderseestrafie 2

| Bundésgrenzschutz

Minchen 13, Winzerer Str. 52
Kassel, Graf-Bernadotte-Platz 3

. ten der Politik desin-
' teressiert zeigen, die

" tochnisch ‘inierﬁéssie}ie' il

- schaften existieren, in deren Namen Ver-

brechen begangen werden, die die Ge-
sellschaft duldet, toleriert, aber nicht
wahrhaben will. Der Musterfall in Ihrem
Stiick, den wir sehen, ist, dafl die Schul-
digen an diesen Verbrechen, zum Beispiel
der stolze Franz Gerlach, Selbstmord
veriiben. Eine Gesellschaft wird aber
darauf nicht warten koénnen, daBl die
Schuldigen Selbstmord veriiben.

SARTRE: Ja, das ist richtig, das ist
durchaus richtig. Da ist in der Tat ein
Widerspruch; aber was man ebenfalls
sehen mufl, ist nicht das Problem der

" kollektiven Verantwortung in seiner

direkten Form, sondern das Problem
eines einzelnen Menschen, der seine Ver-
antwortung individuell erlebt, wiahrend
sie fatsdchlich an kol-
lektive Strukturen ge-
bunden ist. Sie sehen,
was -ich sagen will,
nicht'wahr. Zum Bei-
spiel: Es kann Solda-
ten, franzosische Sol-
daten geben, die-dazu
gebracht worden sind,
gewisse Ausschreitun-
gen zu begehen, und
wenn sie zuriickkom-
men — ich habe
Ihnen das bereits ge-
sagt: —, gibt es unter
ihnen solche, die sich
fiir die Angelegenhei-

hnicht gerade zum
»Ohne mich“ gehoren,
aber fast. Was mich in
dem Stiick interes-
siert, ist das Problem:
was solche Soldaten
empfinden, was sie
denken iiber die Art,
wie sie selbst abhin-
gig sind. Ob sie sich
desseri bewufit sind,
was -sie' getan haben,
und. ¢b “sie sich der
Tatsache bewuft sind,
dafl dieses Bewufitsein
stets ein wenig ligen-
haft ist. Ich habe ja
zu gleicher Zeit, wie
ich das Verbrechen
Franzens zeige, ver-
sucht, es als {fast
unabwendbar zu erklidren. Es gibt einen
kurzen Augenblick der Freiheit, und tat-
sdchlich wirkte alles zusammen, um
Franz zu seiner Tat zu fithren. Natiirlich
hatte er die Freiheit, anders zu wihlen,
wenn auch nur in einem ganz kurzen
Augenblick. Aber im Grunde ist er ein
so sehr von seiner Familie Geformter,
ein so sehr von diesem schrecklichen Er-
lebnis seiner Ohnmacht geformter
Mensch, der zudem so wenig fur die
Liebe zu den Menschen, zum menschlich
Bindenden erzogen wurde, daf3 er fast
notwendigerweise das tun mufl, was er
dann auch getan hat. Nur: Er brauchte
es natiirlich nicht zu tun. Da erscheint
natiirlich das Problem der Freiheit, das
wir nicht gemeinsam untersucht haben.
Wenn Franz sich dem Vater gegeniiber
anklagt, kennt er noch nicht den Grad
der Strafe fiir seinen Hochmut. Was ihm
sein Vater erklidren wird, ist, dal3 er im
Grunde nichts anderes als das tun
konnte, was er getan hat, und da8 er in-
folgedessen selbst im Bdsen ebenso ohn-
maichtig ist wie im Guten. Von diesem

KuLtue

Augenblick an kann Franz nichts ande-
res als den Tod wihlen.

SPIEGEL: Das , Tribunal der Krabben*,
von dem Sie sprechen, ist eine Allegorie.
Ein Sinnbild wessen? :

SARTRE: Fiir Franz Gerlach ist es
notig, daB sein Stolz, der tief gedemii-
tigt ist, da ihm nichts gelang, eine Uber-
kompensation findet, wie die Analytiker
sagen. Das ist der Antrieb, sich zum Pro-
pheten seiner Nation und seines Jahr-
hunderts zu machen — vor den zukiinf-
tigen Jahrhunderten. Er tut es, und er
tut es mehr noch in dem vollstindigen,
ungekiirzten Text des Stiickes als in der
Biihnenfassung, denn dafiir wire das
zu ausfiihrlich. Ich wollte zeigen, daB
Franz sich wirklich in diesemm Augen-

Pariser Auffihrung ,,Die Eingeschlossenen®*

blick — und das ist das einzig wahrhaft
pathologische Element seines Falles,
wenn Sie so wollen —, er hilt sich wirk-
lich in seinem Stolz fiir -einen Zeugen
der Jahrhunderte. Mit anderen Worten::
Er ist in gewisser Weise ein laizistischer
Luther, der nicht mehr vor Gott Zeugnis
ablegt, sondern vor.der Unendlichkeit
der Jahrhunderte Zeugnis ablegt, was
seine Art ist, auch hier Gott zu begeg-
nen. Das also ist der erste Sinn. Aber
gleichzeitig handelt es sich, wohlge-
merk$, um eine Flucht, denn Franz ruckt
das Problem an eine andere Stelle. Es
handelt sich flir ihn nicht darum, da3 es
,Krabben* gibt, daB es Gott gibt, da8 es
was auch immer gibt. Es handelt sich
auch nicht darum, augenblicklich fiir diz
Leiden seines Volkes zu zeugen, sondern
es handelt sich vor allem darum, fiir das
Zeugnis abzulegen, was er selbst getan

.hat.

SPIEGEL: Aber er tritt vor diesem

imaginiren Tribunal nicht als Angeklag~

* Serge Reggiani als Franz Gerlach, Fernand
Ledoux als Vater.
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ter auf, sondern stets-und ausdriicklich
als Zeuge.

SARTRE: Das ist seine Art,-sich aus-
der Gesellschaft -auszuschlieBen, sein
Vermdogen, zu sagen: ,Ich bin Verteidi-
ger dieses, Deutschlands® und so. weiter,
aber zugleich sondert er sich ein_wenig
ab. Das ist das ein wenig pathologische
Element, die Flucht und der Stolz. Aber
was ich in allgemeiner Beziehung in die-
sem Stiick .deutlich machen wollte: Ich
habe versucht, dem Zuschauer den Ein-
druck zu vermitteln — ich .weif§ nicht, ob
es mir gelungen ist oder nicht —, daB es
ein Urteil der Jahrhunderte lber uns
gibt, ebenso iibrigens, wie es das Urteil
‘eines anderen Jahrhunderts Uber das
19. Jahrhundert gibt oder tber das 18:
Jahrhundert; und ich moéchte, da3 sich
‘der Zuschauer ein wenig als Objekt die-
ses Urteils genommen, fiihlt.- Anders aus-
gedruckt Das ganze Stiick verhilt sich,
wie zuglexch gegenWartlg ‘und in die Ver=.
gangenhext geruckt — nicht vergangén
fir uns, “sondern vergangen in bezug auf’
etwas, das zusieht und dessen Urteils-
spruch man nicht kennt

SPIEGEL: Die ,,Kxabben“ bedeuten das
Urtell dei» Geschlchte? .

SARTRE Sie stellen offenbar das
UltEll der Gesc‘mchte dar, das Urteil .

SPIEGEL; Das deﬁmtlve Urteil?

SARTRE: Unter uns gesagt: Es gibt
kem objektives oder definitives Urteil.”

SPIEGEL Es gibt keine ,Krabben*.

SARTRE Es gibt keme ,,Krabben“
Aber ‘es- glbt trotzdem ein Urteil; ein
‘relatives, aber- fortwihrendes Urte1l
Zum Beispiel: Der Hauptmann Dreyfus-
War unschuldig; es- gibt ’da kein Urteil,
aber es ist absolut gerB nach finfzig
Jahren; daB iiber diese Affare das Urtell
gesprochen ist. - ' '

SPIEGEL Sle haben gesagt, daB ‘Franz*
Gerlach nur in ganz kleinen Momenten
FI‘EIhElt gehabt hat, daB'im Grunde, was
er getan hat, . fiir ihn unausweichlich
gewesen ist. - Ist diese Situation nach
Ihrer Ansicht signifikant fiir die Situa-
tlon der Deutschen jener oder der Men-~
schen dleser Jahre? .

SARTRE: Ja ja, 1ch meine auch

SPIEGEL: Es gibt nur- kleine Augen-
blicke der Alternatigfz?

*‘SARTRE: Hm, hm, hm — das ist, was
ich dénke, das ist meine Ansicht. Es gibt
Psychoanalytiker, die etwas behaupten,
was mir in hochstem MaBe richtig zu
sein scheint, ndmlich: DaB die Verant-~
wortlichkeit eines Verbrechers nicht ‘in
dem Augenblick gegeben ist, wo er totet,
sondern in dem Augenblick, wo er sich -
entschlief3t, zu dem Opfer in ein gewisses
System von Beziehungen einzutreten,
das ihn schlieilich mehr oder minder
zwangslaufig zum Té6ten hinfiihrt. Diese
Idee teile ich voll und ganz. Der Augen-
blick der Freiheit liegt in einem Moinent,
wo der Morder noch eine Moglichkeit
hat, die Beziehungen zu wechseln. Das
von einem dieser Psychoanalytiker zi-
tierte Beispiel‘ist: Ein junger Mann be-
sitzt einen Oedipus-Komplex — kurz:
Eifersuchts-, Haf3- und Liebesgefiihle su
seiner-Mutter —, und er empfindet sehr
wohl, dafl ihn dies alles zu Gewalttitig=-

‘keiten gegen seine Mutter fithren kann. .

Zugleich ist er aber zu ihr hingezogen
und- bleibt bei ihr.. Es gibt Leute, die
seine Probleme "kennen und ihm Vor-
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schldige machen, die diesem jungen
Mann erlauben wiirden, in einer Pro-
vinzstadt, fern von seiner Mutter, einen
Arbeitsplatz zu finden. Der Augenblick,
wo er verantwortlich ist, ist der Augen-
blick, in dem er sich weigert, diesen Vor-
schlag anzunehmen, und in dem er sich
engagiert, dieses Leben zu zweit zu fiih-
ren, das ihn zum Toéten bringt. Im Falle
der Politik ist es genau das gleiche: Es
gibt Augenblicke, die ,piinktlich* sind,
und in unserer heutigen Situation gibt
es auch einen solchen Augenblick der
Entscheidung .

SPIEGEL: In Frankre1ch‘7
SARTRE: In — in der Welt ebenfalls
SPIEGEL: Wir haben in Deutschland...

SARTRE: Wir haben andere Pro-
bleme, aber die librige Welt auch.

SPIEGEL: Wir haben in Deutschland
die Definition des Theaters als einer
ioralischen Anstalt — von Schiller..

SARTRE: Ja.

. SPIEGEL: In der antiken Tragédie hat
der Held keine Alternative, weil er
schuldig wird auf den Beschluf, auf eine
Laune der Gotter hin. Das Theater, als
moralische Anstalt verstanden, muBte
eigentlich dem Helden eine Alternative
geben, anders zu handeln. Aber Franz
Gerlach hat keine Alternative.

~ SARTRE: Nein, er hat keine Alter-
native — im Jahre 59. Er hatte eme im
Jahre 44.

SPIEGEL: Franz ist also gewisser-
maBen bereits ein Toter, der uberlebt
hat.

SARTRE: In gewisser Weise, ja. Das
wahre Problem ist eine Alternative
trotzdem, aber das fiihrt . . . Das wahre
Problem jedenfalls besteht darin, ob
Franz in der Degradierung weitergeht
bis zu einem natiirlichen Tode, der ihn
mit siebzig Jahren ereilen kann, oder ob
er eines Tages der Situation so, wie sie
ist, gegeniibertritt. Das heilit, ob er die
SchluBfolgerungen aus seinem Tun und
aus seiner Ohnmacht zieht.

SPIEGEL: Er sagt selbst: Sterben hat
fiir ihn keinen Sinn, und die Tatsache,
daB er in dem Stiick stirbt, hat ebenfalls
keinen Sinn.

SARTRE: Man hat mir vorgeworfen,
daB ich ihn sterben lasse. Man hat ge-
sagt: Warum lebt er nicht weiter, um
sich loszukaufen? Aber das ist ziemlich
absurd als Einwand. Wenn ein Bauer,
verheiratet, Vater dreier Kinder, Soldat
wird und nun in einem Krieg Exzesse
begeht, dann zuriickkehrt und wieder
von den Notwendigkeiten seines Milieus
aufgefangen wird, von der Pflicht, das
Leben seiner Familie zu erhalten, so
kann er sich langsam in einer Situation
wieder zurechtfinden, die in der Tat eine
neue Situation ist. Er hat es dabei nicht
notig, sich loszukaufen — fir mich ist
das Sich-Loskaufen eine religiése An-
gelegenheit. Aber das Besondere in dem
Fall von Franz ist: Er kann einfach
nichts tun; er ist vorher ebenso ohn-
michtig wie nachher -— im Hinblick dar-
auf, daB er ganz und gar dazu erzogen
worden ist, ein Industriekapitdn zu wer-
‘den, und daB der Platz, fiir den man ihn
bestimmt hat, nicht mehr vorhanden ist.
Das heit, Franz hétte dieser autorita-
tive Chef des Familien-Unternehmens
sein miissen in einer Epoche, wo der Be-
sitzer wirklich Chef seines Unterneh-
mens ist. Nun aber befindet er sich vor
einer Art riesigem Kombinat, in dem er



KULTUR

nur noch eine zweitrangige Rolle spie-
len wird.

SPIEGEL: Er kann nur noch Briefe
unterschreiben, die ein anderer fiir ihn
aufgesetzt hat. C

SARTRE: Natiirlich hat er noch den
Besitz, aber er hat nicht mehr dieenorme
Macht, die sein Vater zwanzig Jahre
vorher besessen hat und die sein Vater
dann verlor. Andererseits hat er solchen
Stolz, hat er solche Schwichen in bezug
auf andere Menschen — ich glaube, man
nennt so etwas bei Ihnen ,Kontakt-
schwiche —, er hat auch so wenig Sinn
fiir eine Gemeinschaft, ob sie nun sozia-
listisch oder wie immer sei, dafl er zu
nichts nutze ist. Nicht, weil er getétet
oder gefoltert hat, begeht er Selbstmord,
sondern weil er entdeckt hat, daf3 er
nichts - mehr tun kann. Seine Ohnmacht
tétet ihn. Ubrigens fragt ihn der Vater:

weil es sich eher um ein deskriptives
Stiick handelt.

SPIEGEL: Die Helden sind tot.

SARTRE: Ja, in beiden Fillen sind
sie tot, und in beiden Féllen stellt das,
wenn Sie so wollen, den ,gestorbenen
Teil“ von uns dar.

_ SPIEGEL: Franz kann nichts mehr tun.
Aber konnen es die Zuschauer? Kann
das Publikum sich loskaufen?

SARTRE: Ich habe Ihnen gesagt, dal3
die Ablosung von einer Schuld, das Los-
kaufen von einer Schuld, fiir mich nicht
viel Sinn hat, weil ich nicht an die Reue
glaube, Aber grundsitzlich kann sich ein
Soldat, der aus Algerien heimkehrt, na-
tiirlich | mit  seinem Gewissen ausein-
andersetzen und dannzu einer Bewegung
stoflen, zu einer Parteiorganisation zum
Beispiel, die den Frieden in Algerien
fordert. Er kann genau sagen, was er

Hamburger Auffihrung ,,Geschlossene Gesellschaft™*

»Bist du noch zu etwas zu gebrauchen?*
Aber er ist zu nichts mehr zu gebrau-
chen,

SPIEGEL:
Alternative?
" SARTRE: In dem Stiick? Ah ja, das
ist eine andere Frage.

SPIEGEL: Wird es zu einer Entschei-
dung provoziert, zu einer moralischen
Entscheidung, zu irgendeiner Entschei-
dung — angesichts von Personen, die
nichts mehr tun, nichts mehr &ndern
konnen?

SARTRE: Wissen Sie, nach meiner
Meinung ist dieses Stiick nicht ganz der
Typus ,moralische Entscheidung®, es
hat nichts von einer moralischen Ent-
scheidung, viel weniger jedenfalls als
meine vorhergehenden Stlicke, Wenn Sie
zum Beispiel ,,Die ehrbare Dirne“ neh-
men: Sie mul3 wiahlen zwischen der Liige
und der Wahrheit. ..

SPIEGEL: AuBler in ,Huis-Clos* (,,Ge-
schlossene Gesellschaft*), wo auch nie-
mand mehr wihlen kann.

SARTRE: In ,Huis-Clos“ gibt es keine
Alternative. Und deshalb habe ich mein
neues Stiick mit ,,Huis-Clos* verglichen,

Hat das Publikum eine

DER SPIEGEL, Nr. 20/1960

denkt, und Zeuge werden — Zeuge sei-
ner selbst ebenso wie Zeuge der anderen,
er kann handeln. Und es kommt iibrigens
gerade auf die Art an, in ‘der die Leute
an den Frieden denken, wie sie sich’
gegeniiber den Soldaten benehmen —
das heifit, wenn sie sagen: ,Ja, einver-
standen, aber das muf} jetzt anders wer-
den, man mull} Schluff machen. Du hast
das getan, du bist vor diesem und jenem
ausgewichen — aber das ist kein Grund,
sich vom Leben zuriickzuziehen.*

SPIEGEL: Der alte Gerlach hat in
Threm Stiick einen zweiten Sohn, Wer-
ner, Johannas Mann, der das Unterneh-
men erbt. Er wirkt nicht"gerade sympa-~
thisch, aber er ist einer von denen, die
sagen: ,Das ist alles kein Grund, sich
vom Leben zurlickzuziehen.®

SARTRE: Was ich zu machen versucht
habe — nach ein wenig komplexen Auf-
rissen —, ist zunichst, die Beziehungen
von Menschen ineiner bestimmten Situa-
tion aufzuzeichnen, =zu zeigen, wie
schliefilich "in dieser Gruppe ein jeder
das Schicksal aller anderen ist. In , Huis-
Clos” war es anders: Das war eine Holle,

* Von links; Hilde Krahl, Richard Lautfen,
Edda Seipel.

und " jeder war der Henker der beiden
anderen — aber das ist eine ganz aufler-
gewdhnliche Situation. Die Leute haben
iibrigens sehr schlecht verstanden, was
ich habe sagen wollen, denn man hat
sich vornehmlich eingepriagt, daB die
»Ho6lle“ die anderen sind — das wire
dann so, als wenn wir unsere Zeit damit
verbringen mii3ten, ein jeder der Hen-
ker des anderen zu sein. Das ist aber
keineswegs das, was ich sagen will.

SPIEGEL: ,Die Hélle, das sind die an-
deren“ — der Satz ist ja aber wohl auch
nicht als Aufforderung verstanden wor-
den, nun umgekehrt den anderen eben-
falls das Leben zur Hélle zu machen.

SARTRE: Ich wollte an einer ge-
schlossenen Situation zeigen, wie das
schwichste Glied der Kette in Wirklich-
keit ebenso wichtig ist wie alle anderen.
Ich habe zu zeigen beabsichtigt, wie das
Schicksal von Franz in dieser Geschichte
von jedem der anderen abhingt, ein-
schliefllich der Entscheidungen des
Schwichsten, Werner. Wenn der Bruder
Werner sich nicht entschlossen hiitte, aus
Stolz und Eifersucht — gegen Ende des
dritten Aktes — in der Familie zu blei-
ben, dann hitte es keinen vierten Akt
gegeben. Vielleicht wire Werner davon-
gegangen, und Franz hitte sein Leben
fortgesetzt, nicht wahr — aber die Eifer-
sucht Werners zwingt seine Frau, nach
oben (zu Franz) zu gehen und so weiter,
Infolgedessen interveniert der Vater
selbst bei Leni, und den Fortgang der
Geschichte kennen Sie. Was ich zeigen
wollte, vom Theatralischen her, ist eine
Art Kreislauf der Handlung. Es dreht
sich nicht (wie bei ,,Huis-Clos“) um eine
Handlung mit drei Personen, deren
Schema das Dreieck ist, sondern viel-
mehr um eine Handlung mit fiinf Per-
sonen, eine Handlung, die kreist, und
zwar so, daB sie die Verschiebung des
Schicksals eines jeden zeigt, Jeder ist
das Schicksal eines jeden. ’

SPIEGEL: Also stellt die Familie schon

in gewissem Sinne die Gesellschaft dar.

SARTRE: Hier reprisentiert die Fa-
milie die Gesellschaft.

. SPIEGEL: Aber ausgerechnet der
Schwichste von den fiinfen, n#mlich
Werner, hat vor unseren Augen als ein-
ziger die Freiheit der Alternative.

" SARTRE: Ja. Das ist richtig. Aber
wenn ich die Zeit gehabt héatte — nur
wire das Stiick dann zu lang gewor-
den —, hitte ich’ den Charakter Werners
weiterentwickeln wollen. Denn so, wie
er in dem Stiick erscheint, wirkt er als
der -Schwichste und infolgedessen als
ein MittelmiBiger. Das ist keineswegs
so. Hitte ich die Zeit gehabt, hitte ich
ihn anders gemacht; ich hitte gewollt,
daBl er ein wahrhaft humaner Mensch
ist, wenn er in Hamburg als Advokat
lebt. Ich hitte gewollt, dall er bis zum
Ende die Moéglichkeit einer Wahl dar-
stellt, daB er es ist, der die wirkliche
Wahl ist: die Familie oder die Freiheit
— aber dann zodgert er, und ich mdchte
sogar sagen, bis zum Schlufl. Seine Be-~
freiung, gerade durch den Tod seines
Vaters und seines Bruders, gibt ihm die
Maoglichkeit, sein Leben, sogar mit Jo-
hanna, neu zu itiberdenken. So wire die
Personlichkeit Werners gewesen, wenn
man mir fiinf Stunden Spielzeit gegeben
hitte..Aber es ist klar, dal man sie mir
nicht geben konnte. . !

SPIEGEL: Herr Sartre,” wir danken
Thnen fiir dieses Gesprach.
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